ATA DA 62 (SEXTA) REUNIAO EXTRAORDINARIA DA 32 (TERCEIRA) SESSAO
LEGISLATIVA DA LEGISLATURA 2017/2020, realizada no dia vinte de dezembro de dois
mil e dezenove, sob a presidéncia do Sr. Florisvaldo José de Souza (Valtinho). Havendo
numero legal o Sr. Presidente declarou, em nome de Deus, aberta esta reunido as
dezessete horas. Foi executado o Hino Nacional. A mensagem biblica foi lida pela Sr.2
Ver.2 Adriana Fatima de Paula Magalh3es. Estavam presentes, na primeira chamada, os
(as) Srs. (as) Vereadores (as): Adriana Fatima de Paula Magalhdes, Alexandre Vitor
Castro da Cruz (Prof.); Carlos Alberto Silva (Carldo); Joel da Silva Carvalho; José Roberto
dos Santos (Salitre); Neuza Mendes; Paulo Roberto dos Santos (Panxita); Raquel
Aparecida Rezende Morais; Ricardo Balila; Roberto Margari de Souza; Rogério Moreira
Silva (Rogério Nelis) e Thiago Oliveira Malagoli. A Ata da 402 (Quadragésima) Reunido
Ordinaria da 32 (Terceira) Sessdo Legislativa da Legislatura 2017/2020 foi aprovada por
unanimidade. Ndo houve leitura de correspondéncias. Foi justificada a auséncia dos Srs.
Vers. José de Arimatéia Neves. A Sra. Ver.2 Dra. Neusa Mendes requereu, como Lider do
Governo, a inser¢cdo na Ordem do Dia, com votacdo em Regime de Urgéncia, dos
seguintes processos: Veto total a proposi¢do de Lei n2 391/2019 - Processo de Lei n?
400/2019 (PL n2 46/2019) — Disp&e sobre o servico de transporte remunerado privado
individual de passageiros gerenciado por plataformas tecnoldgicas no Municipio de
Patrocinio/MG e da outras providéncias (autor: Prefeito Municipal); e Processo de Lei
Complementar n2 63/2019 (PLC n2 06/2019) - Estabelece normas complementares,
critérios e procedimentos administrativos para aplicacdo da regularizacao fundiaria
urbana e rural prevista na Lei federal n? 13.465/2017, no ambito do Municipio de
Patrocinio-MG e da outras providéncias. (autor: Prefeito Municipal); bem como a
retirada do Processo de Lei n2 423/2019 (PL n2 58/2019) — Dispde sobre o servico de
transporte remunerado privado individual de passageiros gerenciado por plataformas
tecnoldgicas no Municipio de Patrocinio/MG e da outras providéncias (autor: Prefeito
Municipal) para melhor analise. O Sr. Ver. Prof. Alexandre Vitor Castro da Cruz disse que
o requerimento precisava ser votado individualmente, uma vez que ele seria contrario
ao regime de urgéncia para a votagao do projeto referente ao veto. O Sr. Ver. Thiago
Malagoli disse que gostaria de esclarecimentos sobre o projeto referente veto ao
projeto dos aplicativos para “derrubar” as emendas, visto que houve comum acordo
entre todos na votacdo; que a aprovacdo do mesmo depende de 8 (oito) votos; que foi
pedida a retirada dele para readequacdes; que no Plenaria haveria somente 7 (sete)
votos, uma vez que o vereador Carldo seria contrario; que se questiona se o pedido de
retirada de fato é para adequacGes ou para aguardar que haja quérum para a votacao
pela “derrubada” do projeto; que participou de todas as reuniGes e as emendas foram
elaboradas com acordo entre todos, inclusive o Juridico da Prefeitura; que hoje
prevalecera o veto e ndo haverd quérum para a votacdo do novo projeto. O Sr. Ver.
Ricardo Balila disse que ndo compreende como o vereador Thiago sabe que haverd 7
(sete) votos contrarios, porque ndo ha como ele saber sobre o seu voto; que ndo ha
como o vereador votar por todos; que primeiro é preciso colocar o projeto em votagao;
gue gostaria que fosse respeitado. O Sr. Ver. Thiago Malagoli disse que o vereador
Carldo disse a ele que votaria contra o projeto; que falou somente por ele; que ainda
guer saber se o Executivo adequard as questdes do aplicativo; que votando ou ndo o
projeto nesta reunido fara seus apontamentos porque o mesmo esta em desacordo com
a lei federal; que nao ha quérum hoje para a aprovagao. A Sr.2 Ver.2 Neusa Mendes disse
gue a mensagem do veto é no sentido de que o projeto é de iniciativa do Prefeito, sendo




que o vereador ndo poderia fazer as alteragbes realizadas; que o veto foi por este
motivo; que ndo participou das altera¢des, que foram feitas a partir das reivindicag¢oes,
assim como também ndo participaram o vereador Prof. Alexandre e a vereadora
Marcilene, que sdo membros da Comissdo; que ndao ha como falar se o projeto a ser
retirado serd alterado, mas que a intencdo é que venha para esta Casa um projeto
correto; que quanto ao pedido de urgéncia, no mesmo ha a assinatura do vereador
Carldo. O Sr. Ver. Paulo Roberto dos Santos (Panxita) disse que como sempre o vereador
nada pode fazer; que se questiona se estdo nesta Casa para aprovar tudo como vem do
Executivo, uma vez que ndo podem fazer emendas; que tal situacdo ocorreu somente
porque o pessoal dos aplicativos se mobilizou e veio na reunido; que o governo age
somente através de pressao, entao se eles permanecerem unidos conseguirao o que
guerem; que se ndo tivessem vindo hoje a reunido ja teria acabado e o projeto teria sido
voto como veio; que ndo compreende o motivo pelo qual a reunido foi feita com os
taxistas e ndo com o pessoal dos aplicativos; que o Presidente desta Casa apoiou. O Sr.
Presidente disse que foi feita reunido com o pessoal dos aplicativos. O Sr. Ver. Paulo
Roberto dos Santos (Panxita) disse que ndo foi convidado para esta reunido; que tem
conhecimento do cancelamento de uma reunido anteriormente convocada. O Sr. Ver.
Ricardo Balila disse que varios vereadores estavam presentes na reunido; que nado existe
o fundamento de que o governo funciona na pressao; que nao adianta todos virem na
reunido, porque serd votado somente o que é certo; que houve mobilizacdo quando da
votacdo do projeto referente aos mototaxistas, mas nada adiantou; que hoje todos
percebem como o mesmo é benéfico. Requerimento referente ao Veto total a
proposicdo de Lei n? 391/2019 APROVADO por 8 (oito) votos favordveis e 3 (trés)
contrdrios. O Sr. Ver. Thiago Malagoli disse ter sido contra o regime de urgéncia com
base no art. 10, inciso XLIlI, da Lei Organica; que um dos seus maiores arrependimentos
foi ter aprovado o projeto referente aos mototaxistas da forma como foi; que isso foi
dito diante da imprensa; que se indigna porque o projeto dos aplicativos passou pelas
Comissdes; que as emendas foram realizadas; que nao é cabivel vetar o projeto com as
emendas e enviar outro com foi feito; que leria as incongruéncias; que estudou e estava
preparado para debater o projeto com qualquer pessoa; que se o projeto ndo for
aprovado a situacdo dos aplicativos permanece regulamentada, uma vez que ha 3 (trés)
leis federais nesse sentido, a saber, as Leis n2 12.587/12, n2 13.640/18 e n2 9.503/97;
gue votard contra o veto, porque votar a favor significaria ir contra algo ja votado
favoravelmente por ele. Requerimento referente ao Processo de Lei Complementar n2
63/2019 APROVADO por unanimidade. O Sr. Ver. Prof. Alexandre Vitor Castro da Cruz
disse que para mostrarem que o Poder Legislativo é forte e independente bastaria todos
votarem contrariamente ao veto e derruba-lo; que, desta forma, o projeto retornaria ao
Prefeito, que seria obrigado a sancionar a lei; que lei municipal ndo pode ferir lei federal;
gue o fundamento de que vereador ndo pode fazer emendas em projetos de iniciativa
do Executivo ja foi derrubado pelo STF, que entende que o vereador ndo é, tdo somente,
um ordenador de despesas; que o projeto foi bem discutido, com entendimento entre
os vereadores, sendo que o veto esta desproporcional; que ninguém é contra taxistas
ou coletivos, mas as pessoas tém o direito de optar pelo uso destes meios de transporte
ou dos aplicativos com 1 (uma) pessoa ou mais; que é contrario ao veto; que em muitos
municipios as pessoas sao contra a regularizacao dos aplicativos, mas que o povo de
Patrocinio é de tao bom carater que pediu para regulamentarem e ainda trouxeram
ideias; que eles buscam o que é certo e esta Casa, como representante do povo, nao




vota de acordo com o interesse que é de todos, principalmente da populagdo, que tem
o direito constitucional de escolher como exercer o seu “ir e vir”; que democracia
representativa é diferente do que tem ocorrido nesta Casa, que segue tudo o que o
Prefeito quer e da forma como quer. Foram apresentados, sem discussdes, e
encaminhados a Comissao de Legislacdo, Justica e Redacdo, para a emissao dos devidos
pareceres, 0s seguintes processos: Veto total a proposicdo de Lei n? 391/2019 -
Processo de Lei n2 400/2019 (PL n? 46/2019) — Disp&e sobre o servico de transporte
remunerado privado individual de passageiros gerenciado por plataformas tecnoldgicas
no Municipio de Patrocinio/MG e da outras providéncias (autor: Prefeito Municipal);
Processo de Lei Complementar n? 63/2019 (PLC n? 06/2019) - Estabelece normas
complementares, critérios e procedimentos administrativos para aplicacdo da
regularizagdo fundidria urbana e rural prevista na Lei federal n2 13.465/2017, no ambito
do Municipio de Patrocinio-MG e da outras providéncias. (autor: Prefeito Municipal).
ORDEM DO DIA. 12 (PRIMEIRA) DISCUSSAO E VOTAGAO. Veto total a proposi¢do de Lei
n2 391/2019 - Processo de Lei n2 400/2019 (PL n2 46/2019) — Dispde sobre o servico de
transporte remunerado privado individual de passageiros gerenciado por plataformas
tecnoldgicas no Municipio de Patrocinio/MG e da outras providéncias (autor: Prefeito
Municipal). O Sr. Ver. Paulo Roberto dos Santos (Panxita) disse que esta é a hora de
derrubarem o veto; que isso honraria a votagao anterior que foi favoravel por parte de
todos; que poderdao ver quais vereadores votaram favordvel ao projeto na reunido
passada e hoje votardo a favor do veto, sendo contrario ao projeto que eles préprios
aprovaram; que alguns vereadores ndo comparecem nas reunides polémicas. O Sr. Ver.
Thiago Malagoli disse que gostaria de saber quais os membros assinaram pelas
Comissdes em relagdo ao veto; que gostaria que fosse feita a leitura dos pareceres. Foi
lido o parecer emitido pela Comissao Especial. O Sr. Ver. Thiago Malagoli disse que
gostaria de saber quem era contrdrio ao veto; que a mensagem do Prefeito quanto ao
mesmo se fundamentou no art. 43, porém, a justificativa do parecer foi politica e com
base no interesse publico. Em Regime de Urgéncia. Pareceres pela tramitagdo
APROVADOS por unanimidade. Por votacdo nominal foram favoraveis os(as)
vereadores(as) Carlos Alberto Silva (Carldo), Joel da Silva Carvalho, José Roberto dos
Santos (Salitre), Neusa Mendes, Raquel Aparecida Rezende Morais, Ricardo Balila,
Roberto Margari e Rogério Nelis, sendo contrarios os vereadores Prof. Alexandre Vitor
Castro da Cruz, Paulo Roberto dos Santos (Panxita) e Thiago Malagoli. Veto MANTIDO
por 8 (oito) votos favoraveis e 3 (trés) contrarios. Processo de Lei Complementar n?
63/2019 (PLC n2 06/2019) - Estabelece normas complementares, critérios e
procedimentos administrativos para aplicacdo da regularizacdo fundidria urbana e rural
prevista na Lei federal n2 13.465/2017, no ambito do Municipio de Patrocinio-MG e da
outras providéncias. (autor: Prefeito Municipal). Em Regime de Urgéncia. Pareceres pela
tramitacdo APROVADOS por unanimidade. Por votacdo nominal foram favoraveis os(as)
vereadores(as) Adriana Fatima de Paula Magalhdes, Prof. Alexandre Vitor Castro da
Cruz, Carlos Alberto Silva (Carldo), Joel da Silva Carvalho, José Roberto dos Santos
(Salitre), Neusa Mendes, Paulo Roberto dos Santos (Panxita), Raquel Aparecida Rezende
Morais, Ricardo Balila, Roberto Margari, Rogério Nelis e Thiago Malagoli. Processo
APROVADO por 11 (onze) votos favordveis. O Sr. Ver. Rogério Nelis disse que o projeto
é importante para muitas familias em situacdo precdria; que houve intervencao politica
forte pela rejeicao do mesmo; que o ideal é realmente que cada situagao em concreto
seja regulamentada via Decreto; que muitos desconhecem a luta quilombola no




municipio, logo é necessario realizar algum trabalho de conscientizacdo deste
movimento; que agradecia tanto a Administragao quanto os vereadores pela aprovagao
do projeto em comento. O Sr. Presidente declarou, em nome de Deus, encerrada esta
reunido, da qual lavrei esta Ata que, lida e julgada conforme, serd assinada pelos (as)
senhores (as) vereadores (as) presentes. Paladcio do Legislativo, Sala das Sessdes, em
vinte de dezembro de dois mil e dezoito.

Andréia Cortes Pereira Queiroz



